KONKURRENSKOMMISSIONEN KKO 03-010/011
PM 2 2003-09-18 SLUTLIG BEDOMNING

Friaga om snedvridning av konkurrensen genom antingen bristande affirsmissighet vid
offentlig upphandling eller stod till enskild niringsidkare.

Nykopings kommun har utan foregdende konkurrensupphandling beslutat att forskottsbetala
55 miljoner kronor till det irldndska flygbolaget Ryanair Plc. for vad kommunen uppger dr ett
kop av framtida tjdnster for marknadsforing m.m. under tio dr.

Nykdpings kommun, kommunstyrelsen, beslutade vid ett med kort varsel extrainkallat
sammantriade den 26 mars 2003 (KS § 67/03) attgodkénna ett uppréttat forslag till Avtal om
marknadsforingsinsatser mm” daterat 2003-03-26 mellan Nykopings kommun och Ryanair
plc., Irland, att uppdra at ordforanden, efter kontrasignering av kommundirektoren, att teckna
avtalet, att finansiera dtagandena i avtalet genom upptagande av 1an om hdgst 55 miljoner
kronor, samt attomedelbart justera beslutet.

Négon upphandling genom infordran av konkurrerande anbud utdver forslaget till avtal
med Ryanair Plc., hade inte foregatt kommunstyrelsens beslut.

Ryanair Public Limited Company (nedan Ryanair) dr ett privatigt aktiebolag med séte pa
Irland. Bolaget bedriver bland annat flygtrafik pa Skavsta flygplats i Nykopings kommun.
Under 2002 och varen 2003 fordes diskussioner om att Ryanair skulle utvidga sin
flygverksamhet pa Skavsta.

Av underlaget till kommunstyrelsens beslut framgar att Ryanairs etablering pa Skavsta
flyplats “medfort att Skavsta flygplats och dirmed ocksd Nykdping, pd ett enastdende sditt
'satts pd kartan’, utan att ndgra egentliga, storre marknadsforingsinsatser hittills gjorts fran
Kommunens sida”.

Av det av kommunstyrelsen godkénda avtalet med Ryanair framgar att kommunen mot en
ersittning av 55 miljoner kronor, under en period av tio ar, réknat fran den 4 april 2003
erbjuds foljande tjénster: < exponering av kommunen logotyp pa flygplan, ¢ exponering pa
Ryanairs hemsida, "www.ryanair.com”, innebdrande en mindre annons, en ’banner” ,som om
man klickar pa den vidarekopplar till kommunens egen hemsida "www.nykoping.se”. *
exponering av kommunens logotyp i samband med Ryanairs marknadsforing i dagstidningar,
radio och TV samt ¢ 1 Ryanairs reklambroschyrer, ¢ mojlighet for kommunen att distribuera
direktreklam bland annat genom istopp 1 flygplanens stolsfickor, * mdjlighet for kommunen
att bedriva egna reklamaktiviteter pa destinationsorter, samt ¢ mdjlighet for kommunen att
delta vid Ryanairs 6vriga marknadsaktiviteter.

Enligt avtalet skulle betalning av tjansterna ske i forskott med en forsta betalning pa 40
miljoner kronor den 31 mars 2003 och déarefter tre betalningar om vardera fem miljoner
kronor per den 30 juni, den 30 september samt den 31 december 2003. Av utredningen
framgar att en forsta betalning av 40 miljoner kronor skedde den 27 mars 2003.

Efter diskontering till nuvdrde av de fortida betalningarna pa sammanlagt 49,5 miljoner
kronor'", vid rak rdnta motsvarande 4 procents arlig rénta, kan kommunens kostnad for avtalet
uppskattas till knappt 66, 8 miljoner kronor.

Kommunen har i efterhand 1atit tva av varandra oberoende foretag, Ad-on Media Nordic
AB samt OMD Sweden AB, virdera aktuella marknadsaktiviteter. Dessa utfoll enligt

foljande:
Aktivitet: Uppskattat arligt véirde:

Ad-onMedia Nordic OMD Sweden
1.1. Reklam pé flygplan 750 tkr 1.800 tkr
1.2. Webbsidor 5.000 tkr * 1.715 tkr
1.3./ Mediaexponeringar i dagstid- 400 tkr 5.558 tkr
1.4. ningar, radio och TV 2.528 tkr
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1.5. Ryanairs reklambroschyrer 200 tkr 120 tkr
1.6. Direktreklam till passagerare 300 tkr 120 tkr
1.7. Reklamaktiviteter 100 tkr 100 tkr
1.8. Affischer pé destinationer 800 tkr 2.316 tkr
1.9. Broschyrer ombord 500 tkr 120 tkr
1.10 Ovriga marknadsaktiviteter 800 tkr 100 tkr

* Ad-on:s virdering baserar sig pa en hittills obekréftad uppgift om100 miljoner besok per ar pa Ryanairs hemsida dér varje exponering av
Nykopings kommuns annons, vérderas till 5 6re. OMD Sweden AB anger till stod for sin vardering emellertid att ”Data frdn oberoende
leverantorer i Frankrike och Sverige visar ldgre antal besék pa hemsidan dn prelimindra siffror frdan Ryanair...” samt att antalet ”...besok
totalt per ar ... med hdnseende till forsiktighet och data fran oberoende mdtforetag nedskrivits till 11 miljoner besékare i de aktuella
ldnderna”. Omriknat i enlighet med dessa forutséttningar skulle vérdet av kommunens exponering pa Ryanairs webbsida, som av Ad-on
Media Nordic AB virderats till 5 miljoner kronor per ar, istillet uppskattas till 550.000 kronor.




I friga om annonsering genom s.k. banners pa internet synes det inom branschen rada olika
uppfattningar om hur sadan skall viarderas. Fran att ha varit hogt prissatta under den s.k. IT-
boomen, har virdet av dylika nyttigheter sjunkit kraftigt. Av ett telefax till Nykopings
kommun fran mediaforetaget Starcom MediaTaktik framgar att en annons pa Ryanairs
hemsida skulle kunna betinga ett virde av mellan 7 och 13 6re per exponering under
forutséttning att exponeringen sker hogt upp pa hemsidans hogersida. Sker exponeringen som
nummer 4 eller ldgre bland annonsorerna uppgar diremot vardet maximalt till en tiondel av
detta belopp, sdledes till mellan 0,7 och 1,3 6re per exponering. Pa den aktuella hemsidan
aterfinns for niarvarande (den 25 augusti 2003) 13 annonser i hdgermarginalen. Avtalet med
Ryanair garanterar inte Nykopings kommun ndgon exponering bland de fyra dversta av dessa
annonser. Under den tid exponering hittills forekommit har kommunens annons ambulerat pa
sidan och under lang tid forekommit som nummer atta, réknat uppifran.

Av tillginglig statistik fran Nykopings kommun framgar att kommunen under perioden
januari till och med mars 2003, d.v.s. innan samarbetet med Ryanair inleddes, rdknande 1 snitt
12.200 individuella (s.k. unika) besdkare per manad pé sin egen hemsida "www.nykoping.se”.
Efter exponeringen pa bl.a. "www.ryanair.com” och i samband med viss medieannonsering
har antalet unika besokare pa hemsidan dkat med drygt 10.000 besokare, till i snitt 22.340
unika besdkare per minad, under perioden april till och med juni 2003.

En sammanstéllning som Konkurrenskommissionen har gjort av kommunens varderingar
enligt den s.k. forsiktighetsprincipen, med utgadngspunkt i det lagsta av aktuella véirden, ger
foljande resultat:

Aktivitet: Légsta vérde/ar Légsta vérde 10 ar
1.1. Reklam pé flygplan 750 tkr 7,5 mkr

1.2. Webbsidor 550 tkr* 5,5 mkr*

1.3./ Mediaexponeringar i dagstid- 400 tkr 4 mkr

1.4. ningar, radio och TV

1.5. Ryanairs reklambroschyrer 120 tkr 1,2 mkr

1.6. Direktreklam till passagerare 120 tkr 1,2 mkr

1.7. Reklamaktiviteter 100 tkr 1 mkr

1.8. Affischer pé destinationer 800 tkr 8 mkr

1.9. Broschyrer ombord 120 tkr 1,2 mkr

1.10 Ovriga marknadsaktiviteter 100 tkr 1,2 mkr
TOTALT VARDE 3.060 tkr 30, ,6 mkr

. Nedjusterat virde med anledning av att uppgiften om 100 miljoner besokare per ar pa Ryanairs hemsida kan ifragasattas och att en

oberoende uppskattning anger antalet besokare till ndrmare 11 miljoner per ar.

Vilken kommunalekonomisk nytta som kan forvéntas av externa besok (turister, konferens-
deltagare och 6vriga besokare) har utretts av bland annat Stockholms stads utrednings- och
statistikkontor — USK. Av skriften "Turismen i Stockholm 2002, Turismens betydelse for
ekonomi och sysselsdttning” framgér att primdrkommuner (och landstinget) kan forvénta sig
intékter genom loneskatter m.m. for bl.a. den personal som direkt och indirekt sysselsitts i
besoks- och turistniring Intikterna harror dels fran besokarnas utlagg for t ex hotell, mat,
intradesavgifter och andra direkta utgifter under vistelsen, dels indirekt sysselsittning i
underleverantdrsled, (ex: tvétteriet som tvittar hotellets linne, grossisten som levererar
rdvaror till restaurangen samt deras respektive underleverantorer, etc.).

Enligt statistikkontorets rapport gav det totala skatteunderlag som genererades av
inresande turister till Stockholms ldan under 2002 totala kommunala skatteintékter pd ca 1,5
miljarder kr, varav drygt hélften hanforde sig till direkta intdkter. Landstingets andel av
skatteintikterna uppgick till drygt 35 procent, varfor den primir kommunala behallningen
utgjorde knappt 65 procent eller 980 miljoner kronor. Den primdrkommunala skatteintidktens
andel av den totala omséttningen uppgar séledes till 5,67 procent (980 mkr / 17,3 mdr =
0,0566).2 I Stockholm fordelade sig under 2002 den genomsnittliga konsumtionen per
besokare pa 1 huvudsak foljande sitt:
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Besokstyp: Konsumtion/dygn: Skatteintdkt*:
Hotellgvernattning: 1 165:- kr/dygn 66:01 kr/dygn
Dagsbesok: 495:- kr/dygn 28:04 kr/dygn

* Beloppet avser direkt och indirekt primarkommunal skatteintékt, d.v.s. den totala skatteintdkt som kommunen kan forvénta sig till foljd av
varje besokares dagskonsumtion.

Den berdknade kommunala intékten uppgér séledes till c:a 66 kr for varje besokare som véljer
att dvernatta pa hotell och c:a 28 kr for varje dagsbesokare.




Néamnden for offentlig upphandling (NOU) har i ett yttrande till Lansratten i S6dermanlands
lan yttrat att bestimmelserna 1 lagen om offentlig upphandling enligt ndmndens mening skall
vara tillimpliga pa kommunens avtal med Ryanair. Lansrétten har genom dom den 15
september 2003 forordnat om att upphandling av de aktuella tjdnsterna skall genomforas
enligt lagen om offentlig upphandling. Lénsritten har dven, genom beslut samma dag,
meddelat att den inte anser sig kunna prova fragan om otillatet stodz.

Gillande rétt

(I) Offentliga upphandlingar regleras genom lagen (1992:1528) om offentlig upphandling
(LOU). Med "upphandling” avses enligt legaldefinitionen i 1 kap. 5 § LOU alla kop av
tjdnster. Stadgandet dr dérvid undantagslost. Tjinster for annonsering (reklam) utgér sédana
s.k. A-tjanster (kategori 13) enl. bilaga A till lagen som, om det samlade kontraktsvardet
overstiger troskelbeloppet € 200.000 eller 1,741 miljoner kronor, skall upphandlas enligt
bestimmelserna i 1 kap., 5 kap. samt 7 kap. LOU. Lagens bestimmelser bygger i angivet
avseende pa EU-radets direktiv 92/50/EEG, det s.k. tjansteupphandlingsdirektivet.
Understiger upphandlingens vérde angivet troskelbelopp skall denna istéllet handldggas enligt
bestammelserna i 1 kap. 1-6 §§, 6 kap. samt 7 kap. LOU.

For tjansteupphandlingar over troskelvérdet foreligger enligt 5 kap. 12 § LOU en obliga-
torisk skyldighet for de upphandlande enheterna att upprétta skriftliga forfragningsunderlag
samt genom annons offentliggora sina upphandlingar. Samtliga féretag som tillhandahaller
aktuella tjanster (leverantorer) skall ddrvid 1amnas mojlighet att delta med anbud eller
intresseanmilan att Iimna anbud (anbudsansdkan). Under f6ljande forutséttningar kan emel-
lertid upphandling undantagsvis formldst ske direkt fran en viss leverantor (se 5 kap. 17 och
19 §§ LOU):

- upphandlingens vérde &r lagt eller det foreligger synnerliga skl sasom synnerlig bradska orsakad av
omstindigheter som inte kunnat forutses och inte heller beror pa den upphandlande enheten,

- det har vid en annonserad upphandling inte ldmnats nigra anbud eller inte ldmnats nagra lampliga anbud,

- det som skall upphandlas av tekniska eller konstnérliga skél eller pa grund av ensamrétt kan levereras av
endast en viss leverantor,

- upphandlingen giller tilliggstjénster, eller

- upphandlingen giller nya tjénster som bestér enbart av en upprepning av tjénster ingdende i ett projekt som
hogst tre ar tidigare varit foremal for upphandling enligt lagen om offentlig upphandling.

Vid upphandling av tjénster foreligger dven enligt 5 kap. 2 § LOU undantag fran lagens
bestammelser i sin helhet om kopet sker fran en annan upphandlande enhet som péa grund av
lag eller annan forfattning, som dr forenlig med Romfordraget, har ensamritt att utfora
tjdnsten. Nagon annan mdjlighet att upphandla tjénster direkt fran en viss leverantor
foreligger daremot inte. Det forhédllandet att en upphandlande enhet tror sig veta att aktuell
vara eller tjinst enbart kan tillhandahéllas av viss leverantdr utgor sdledes inte skal for att
underlata att inleda ett formellt upphandlingsforfarande.

EG-domstolen har 1 ett avgdrande 1 malen C-20/01 och C-28/01, den 10 april 2003
konstaterat att undantag frén géllande upphandlingsdirektiv kan endast foreligga om det
faststills att det av tekniska eller konstnérliga skil eller pa grund av skyddande av ensamritt
endast finns ett foretag som faktiskt kan utfora den tjdnst som den berdrda upphandlingen
avser (punkten 59 1 domskélen) samt att risken for att icke-diskrimineringsprincipen asidosétts
ar sarskilt hog nir en upphandlande myndighet beslutar att en viss upphandling inte skall ske 1
konkurrens (punkten 63 1 domskélen).

Aven Nimnden for offentlig upphandling (NOU) har i ett avgérande den 1 april 2003
avseende en tjansteupphandling uttalat att ”"Nagot undantag f6r det fall en upphandlande enhet
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kénner till marknaden s vil att den kan avgdra att endast en leverantdr kan uppfylla dess krav
finns inte ...”.

En upphandlande enhet far heller inte utforma forutséttningarna for en upphandling sa att
enbart en viss leverantor eller en viss process - t.eX. just vingarna pa Ryanairs flygplan eller
just Ryanairs hemsida — kan komma ifraga (se 1 kap. 16 § LOU).

Enligt EG-Romfordraget géller dessutom en allmén princip om likabehandling. Fordraget
har genom 2 § lagen (1994:1500) med anledning av Sveriges anslutning till Europeiska
unionen, giltighet som svensk lag. Infor Sveriges medlemskap i den Europeiska unionen
uttalade regeringen (se prop. 1994/95:19 del 1 sid. 478) att "Den i Romfordraget centrala
likabehandlingsprincipen aterfinns bl.a. 1 artikel 6 om forbud mot diskriminering pa grund
av nationalitet. Andra uttryckliga likabehandlingsprinciper dterfinns i artikel 40 tredje
stycket i Romfordraget angaende likabehandling mellan producenter och konsumenter inom
den gemensamma jordbrukspolitiken samt i artikel 119 i Romfordraget nér det giller lika
16n for kvinnor och mén. EG-domstolen har dock slagit fast att det inom gemenskapsrétten
giller en allmin likabehandlingsprincip, utover de uttryckliga bestimmelser som aterfinns i
fordragen". Den allménna likabehandlingsprincipen far forstds sa att en medlemsstats
myndigheter inte far sdrbehandla eller otillborligt gynna vissa, t.ex. inhemska, leverantorer
framfOr andra vid bland annat handel inom den offentliga sektorn.

(IT) Kommunernas allmidnna befogenheter regleras i 2 kap. kommunallagen (1991:900) -
KL. Enligt dess 1°§ far kommunerna sjilva ha hand om saddana angeldgenheter av allmént
intresse som har anknytning till kommunens omrade eller dess medlemmar och som inte
skall handhas enbart av staten, en annan kommun eller landsting eller nagon annan.

Bestdmmelser sirskilt om ndringsverksamhet finns 1 7 — 8 §§. Kommuner far enligt. 7 §
driva néringsverksamhet om den drivs utan vinstsyfte och gar ut pa att tillhandahalla
allménnyttiga anldggningar eller tjanster & medlemmarna i kommunen. Vidare far kommuner
enligt 8 § genomfora atgarder for att allmént frimja néringslivet i kommunen. Déaremot far
individuellt inriktat stdd till enskilda néringsidkare lamnas bara om det finns synnerliga skal
for det. I regeringens proposition till ny kommunallag® framhalls bland annat att “de
internationella 6verenskommelser som Sverige pd senare dr slutit ger ytterligare grund for att
inte tillata konkurrenssnedvridande stodatgdrder till foretag”.Bland dessa 6verenskommelser
aterfinns Sveriges ataganden gentemot Europeiska unionen, vars rattsakter genom 2 § lagen
(1994:1500) med anledning av Sveriges anslutning till Europeiska unionen, har givits
giltighet som svensk lag.

Av EG-Romfordragets, artikel 92.1, framgar att statligt stod ar oforenligt med den
gemensamma marknaden i den utstriackning det paverkar handeln mellan medlemsstaterna
och om stodet snedvrider eller hotar att snedvrida konkurrensen. Enligt artikel 93 i fordraget
skall forekommande statsstod som regel forhandsanmalas till EU-kommissionen. Fordragets
statsstodsbegrepp dr mycket vidstrackt. Artikel 92.1 talar om ”stod som ges av en
medlemsstat eller med hjélp av statliga medel”. Rader tvivel om ett stods karaktdr méste
stodet ovillkorligen anmélas enligt artikel 93.3, eftersom den enskilda medlemsstaten bér
risken vid en felaktig virdering. Vad som i angivet avseende avses med statstod” har i ett
flertal avgoranden varit foremal for tolkning av EG-domstolen. Enligt domstolens definition
foreligger “statstod” vid finansiering som skett genom “allménna medel”..1. Dessutom é&r det
en fast praxis att det saknas grund for att gora atskillnad mellan stéd som utges direkt av
staten och stdd som utges av kommuner, regioner, delstater eller andra mer eller mindre
sjilvstyrande organ inom medlemsstaternas offentliga forvaltning. Aven kommunalt stod
skall jimstillas med statsstdd” i foredragets mening® Aven situationer dir stodet utges av
andra offentliga eller privata organ som staten inréttat eller utndmnt 1 syfte att administrera
stodformen omfattas av begreppet statsstod”.io
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Yttrande
Nykopings kommun har beretts tillfalle att yttra sig 6ver en promemoria med en prelimindr
beddmning som upprittats i drendet, utan att inom utsatt tid inkomma med nagot svar.

Bedomning
Konkurrenskommissionen dr en oberoende expertgrupp som uppmairksammar och motverkar

fall dér offentliga organ genom overtrddelse av lag, genom subventioner eller genom att
blanda samman myndighetsutévning med annan verksamhet snedvrider konkurrensen.

Nykdpings kommun har utan foregdende upphandling i konkurrens beslutat att teckna ett
avtal med det privata flygbolaget Ryanair om att bolaget under en period av tio ar, fram till
2014, mot en ersittning av 55 miljoner kronor skall tillhandahalla kommunen vissa
reklamtjanster. Hela ersdttningen som finansierats genom lan skall betalas av kommunen i
forskott under 2003. Med beaktande av denna forskottsbetalning kan kommunens kostnad for
enbart avtalet 1 sig uppskattas till c:a 66 miljoner kronor. Dértill kommer kostnaden for
erforderlig personal samt framtagande av material (affischer, broschyrer m.m.).



(I) Det aktuella avtalet omfattar s.k. A-tjanster till ett sadant virde att upphandlingslagen av
EG-direktiv styrda bestimmelser dger generell tillimpning. Ryanair ir inte ndgon
upphandlande enhet med legal ensamritt att tillhandahélla kommunen den aktuella sortens
tjanster. Skél for undantag fran lagen i sin helhet foreligger saledes inte utan upphandling
skulle ha genomforts i enlighet med lagen bestimmelser om tjansteupphandling i 5 kap. LOU.
Enligt dessa bestimmelser skall som huvudregel upphandlingen annonseras i Europeiska
gemenskapernas officiella tidning (EGT) samt skriftliga anbud infordras i konkurrens.
Undantag fran denna huvudregel foreligger i forevarande fall endast om den upphandlande
enheten kan visa synnerliga skél sdsom synnerlig bradska orsakad av omstandligheter som
inte kunnat forutses och inte heller beror pa den upphandlande enheten eller att det som skall
upphandlas av tekniska eller konstnarliga skil eller pa grund av ensamrétt kan levereras av
endast en viss leverantor, varvid upphandling kan ske direkt fran viss leverantor.

Enligt Konkurrenskommissionens bedomning foreligger det inte skl for undantag fran
lagens krav pa konkurrensupphandling. Nykopings kommuns beslut att kopa aktuella tjdnster
direkt fran Ryanair strider sdledes mot lagen om offentlig upphandling jdmte bakomliggande
EG-direktiv samt snedvrider konkurrensen pa marknaden for annonseringstjénster.

(IT) Avtalet med Ryanair &r svért att med sidkerhet uppskatta till sitt viarde. Av de
véarderingar som kommunen sjélv latit utfora i1 efterhand framgér mycket stora skillnader 1
bedomningen av de olika tjanster som avtalet omfattar. En sammanstéllning enligt den s.k.
forsiktighetsprincipen, dér de lagsta av de angivna virdena ldggs till grund for bedomningen
visar att avtalets uppskattade vérde (c:a 30,6 mkr) riskerar att understiga hélften av den
uppskattade kostnaden for avtalet (c:a 66 mkr). Aven andra forhillanden, som att avtalet
foregéatts av diskussioner om utdkning av flygverksamheten pa Skavsta flygplats, att avtalet
kommit att forskottsbetalas for tio ar samt att den kommunalekonomiska nytta av de kopta
tjdnsterna kan sittas i fraga, tyder enligt Konkurrenskommissionen pa att det snarare kan
vara frdga om ett fortickt etableringsstod till Ryanair én ett rent kop av tjdnster. I sddant fall
strider enligt Konkurrenskommissionens mening avtalet mot savél den svenska
kommunallagens forbud mot stod till enskild nédringsidkare som mot de internationella
ataganden, daribland EG-Romfordragets forbud mot otillatet statsstdd, vilka
kommunallagens forarbeten hédnvisar till, samt snedvrider konkurrensen for flygtrafiken.

o Fran det avtalade beloppet 55 miljoner kronor har vid forskottsberdkningen bortsetts fran det forsta arets kostnad pa 5,5 miljoner
kronor.

2 Sg.ockholms stads utrednings- och §tatistikkontor — USK, skriften "TURISMEN I STOCKHOLM 2002, TURISMENS BETYDELSE
FOR EKONOMI OCH SYSSELSATTNING”. Kalkylen bygger pa att inresande besokare till Stockholmsregionen under 2002 gav
upphov till en total omséttning pa drygt 17,3 miljarder kronor i lénet

Bl Namnden for offentlig upphandling (NOU), yttrande den 1 augusti 2003 (dnr. 2003/0234-29)

l Lénsratten i Sodermanlands 1&n, dom i mal nr. 1537-03, meddelad den 15 september 2003. Domen har inte vunnit laga kraft.

&l Lénsrétten i Sodermanlands ldn, beslut i mal nr. 798-03, meddelat den 15 september 2003. Beslutet har inte vunnit laga kraft och &r
overklagat till kammarritt.

el Se bl.a. EG-domstolens avgorande i malen C-20/01 och C-28/01 (Kommissionen mot Tyskland).

U Se prop. 1990/91:117 sid. 34 f.

8 Se EG-domstolens avgéranden i mél C-290/83 (Kommissionen mot Frankrike), C-248/84 (Kommissionen mot Tyskland) samt
C248/84 (Italien mot Kommissionen).

[il Se EG-domstolens avgoranden i mél ), C-248/84 (Kommissionen mot Tyskland) samt C248/84 (Italien mot Kommissionen).

1

Se EG-domstolens avgéranden i mélen C-67/85, 68/85 och 79/85 (van der Kooy) samt mal C303/88 (Italien mot Kommissionen).
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