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Utredning avseende fragan om enskilda foretagares riitt till ersittning for skada i

anledning av polisingripande mot annan

Bakgrund

Den 31 maj 2006 tog polisen ett stort antal servrar i beslag fran ett web-hotell i samband
med en forundersskning angdende brott mot upphovsrittslagen. Férundersékningen,

som avser sd kallad fildelning, giller hemsidan The Pirate Bay.

Minga av de servrar polisen tog i beslag tillh6r dock andra 4n The Pirate Bay, diribland
ett flertal foretagare. Dessa foretagare ir inte misstinkta for nigot brott och har inte

ndgonting med fildelning eller andra upphovsrittsintring att géra. Deras enda koppling
till organisationen The Prate Bay ir att de hyrt in sig i samma serverhall som The Pirate

Bay.

En av de drabbade foretagarna ir Riyad Racho som #ger och driver Valhalla trafikskola i
Stockholm och Sédertilje. Stérre delen av Valhalla trafikskolas marknadsféring sker
genom foretagets hemsida, men Riyad Racho annonserar ocks i pressen ibland. Aven
teoriprov och tidsbokning sker till stor del via hemsidan. Polisens beslag innebar att
Valhalla Trafikskolas hemsida inte fungerade, vilket medforde en allvarlig stérning av

verksamheten.

For Riyad Racho kom polisens beslag sirskilt oligligt eftersom Valhalla Trafikskola
precis hade gitt ut med en annonskampanj i ett flertal tidningar, bland annat i anledning
av att trafikskolan nyligen 6ppnat i Sodertilje. Till skillnad frén tidigare liknande
annonskampanjer gav dock denna kampanj ett magert resultat eftersom de presumtiva
kunder som forsokte gi in pa foretagets hemsida i anledning av kampanjen méttes av ett
felmeddelande. Trafikskolan har till och med haft befintliga kunder som, pa grund av att

hemsidan inte fungerade, har frigat om trafikskolan 4r pd vig att gd i konkurs.

Gallande reglering

Av 3 kap. 2 § skadestindslagen (1972:207) framgar bland annat att staten skall ersitta
personskada, sakskada eller ren formégenhetsskada, som véllas genom fel eller
forsummelse vid myndighetsutvning i verksamhet for vars fullgorande staten eller

kommunen svarar.
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I 8 § lagen (1998:714) om ersittning vid frihetsberévanden och andra tvingsitgirder —
LEF — anges att den som &samkas personskada eller sakskada genom vild som utovas
med stod av 10 § eller 23 § forsta stycket férsta meningen polislagen (1984:387), 2 kap.
17 § utsokningsbalken eller 6 kap. 2 och 10 §§ tullagen (2000:1281) har ritt till ersitt-
ning, om den skadelidande inte har betett sig pd ett sddant sitt att det varit pakallat att

anvinda vild mot hans eller hennes person eller egendom.

Enligt 10 § polislagen fir en polisman, i den mén andra medel ir otillrickliga och det
med hinsyn till omstindigheterna ir forsvarligt, anvinda véld for att genomfora en
tjanstedtgird, om

1. han méts med vald eller hot om vild,

2. ndgon som skall hiktas, anhéllas eller annars med laga stdd berévas friheten forsoker
undkomma eller polismannen annars méts av motstdnd nir han skall verkstilla ett
sidant frihetsberévande,

3. det dr friga om att avvirja en straffbelagd handling eller en fara for liv, hilsa eller
virdefull egendom eller for omfattande skada i milj6n,

4. polismannen med laga stod skall avvisa eller avligsna nigon frn ett visst omrade eller
utrymme eller verkstilla eller bitrida vid kroppsvisitation, kroppsbesiktning eller annan
liknande 4tgird, vid beslag eller annat omhindertagande av egendom eller vid sddan
husrannsakan som avses i rittegdngsbalken,

5. polismannen med laga stdd skall stoppa ett fordon eller annat transportmedel eller
skall kontrollera ett fordon eller ett fordons last,

6. polismannen annars med laga stéd har att bereda sig tilltride till, avspirra, tillstinga
eller utrymma byggnad, rum eller omrade, bitrida nigon i myndighetsutévning med en
sadan eller ndgon liknande atgird eller vid exekutiv forritening enligt vad som ir
foreskrivet dirom, eller

7. atgirden i annat fall 4r oundgingligen nodvindig for den allminna ordningens eller

sikerhetens uppritthillande och det dr uppenbart att den inte kan genomféras utan véld.

123§ 1 st. polislagen anges att om risk av sirskilda skl kan anses foreligga att ndgot
brott, som innebir allvarlig fara for liv eller hilsa eller for omfattande forstorelse av
egendom, kommer att f6révas pa en viss plats, fir en polisman i syfte att avvirja brottet
eller bereda skydd mot detta

1. bereda sig tilltride till ett hus, rum eller annat stille for att soka efter springmedel,

vapen eller ndgot annat farligt foremal,
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2. avstinga, utrymma eller férbjuda tilltridde till ett hus, rum eller annat stille, meddela
forbud mot flyttande av visst féremal eller mot trafik med visst kommunikationsmedel

eller vidta ndgon annan sidan &tgird.

Foretgarombudsmannens bedémning

Generellt giller att den som har lidit skador p& grund av ett polisingripande har tre olika
vigar for att fi ersittning av staten for skadorna. Om skadorna uppkommit till foljd av
att polismyndigheten (eller klagaren) har fattat ett felaktigt beslut kan ersittning sékas
hos Justitiekanslern — JK." Ett exempel pi skada till fsljd av ett felaktigt beslut kan vara
att polisen i jakten pd en eftersskt person bryter upp dérren till fel hus. Ersittnings-
ansprak for skador till f6ljd av polisiir verksamhet som inte grundar sig pa att polis-
myndigheten har fattat ett felaktigt beslut behandlas av Rikspolisstyrelsen. Den som inte
vet om skadan uppstitt pd grund av ett felaktigt beslut eller ej kan limna sitt ersittnings-
ansprak till JK som limnar 6ver drendet till Rikspolisstyrelsen om s behévs. Det gir
ocksd att vicka talan i allmin domstol. D4 riskerar man dock att fa betala statens

rittegingskostnader for det fall man forlorar mélet.

Féretagarombudsmannen saknar méjlighet att ta stillning till huruvida polisen i foreva-
rande fall gjorde fel da dven servrar utan direkt koppling till The Pirate Bay togs i beslag.
Det kan dock konstateras att om det utgjorde fel eller férsummelse fran polisens sida att
ta servrarna i beslag foreligger, enligt 3 kap. 2 § skadestindslagen, ritt till ersittning for

de foretagare som utan egen forskyllan lidit skada pa grund av beslaget.

Om det inte utgjorde fel eller forsummelse av polisen att ta servrarna i beslag ir det
svirare att bedoma huruvida det foreligger ritt till ersittning for de drabbade fore-
tagarna. Att polisen tagit servrarna i beslag fir anses vara en sidan tvingsitgird som avses
i 8 § LEF. For ersittning enligt 8 § LFE kriivs emellertid att polisen utévat vild enligt
polislagen. Det ir oklart om polisens beslag av servrar kan anses utgora sidant vald.
Vidare utgr ersittning enligt 8 § LEF endast f6r person- eller sakskada. Férutsatt att
servrarna inte gir sdnder under tiden de ir i beslag ir det oklart om den skada de
drabbade féretagarna lidit kan betraktas som sakskada eller det ror sig om en si kallad

ren férmogenhetsskada, det vill siga en ekonomisk skada utan samband med person-

eller sakskada.

' Se www.justitiekanslern.se
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Savitt Féretagarombudsmannen kunnat utréna finns inte nigra tidigare fall av liknande
karaktir dir staten har betalat ut ersittning utan att ndgot fel eller forsummelse kunnat
liggas staten till last. For det fall polisen i férevarande fall inte anses ha gjort ndgot fel
vid beslaget av servrarna ir det siledes oklart huruvida drabbade foretagarna, som

exempelvis Riyad Racho, kan fi ndgon ersittning for de skador de har drabbats av.

Féretagarombudsmannen hoppas att Rikspolisstyrelsen och JK har en foretagarvinlig
instillning och beviljar ersittning till de foretagare som, utan egen forskyllan, har lidit
skada i anledning av det aktuella beslaget. For det fall det inte skulle vara lagligen mojligt
for JK eller Rikspolisstyrelsen att medge ersittning f6r skadorna vill Féretagarombuds-

mannen erinra om regeringens méjlighet att medge ersittning ex gratia.

Skulle visa sig att de drabbade foretagarna enligt gillande regelsystem inte kan bli ersatta
for den skada de lidit i anledning av polismyndighetens beslag anser Foretagarombuds-
mannen att det bor ske en dversyn av gillande reglering for att utreda huruvida den kan

goras mer foretagarvinlig.

Foretagarombudsmannen verkar, pa initiativ av tankesmedjan Den Nya Viilfirden, for ett
béittre foretagarklimat i Sverige. Arbetet sker genom utredning och publicering av konkreta
exempel pd brister i foretagarklimatet. Foretagarombudsmannen har en styrelse bestdende av
[foretagare, ekonomer och publicister som pa ideell basis leder verksambeten. I bedomningen
av forevarande fall deltog Tommy Adamsson (ordforande), Patrik Engellau, Edward Waller,
Monica Werenfels-Rittorp och Lars I W Jansson.



